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1 Rechtliche Grundlagen, Aufgabenstellung

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009
[BGBI. IA. 2542], das seit 01. Mé&rz 2010 in Kraft ist) ist der Artenschutz in den Bestim-
mungen der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert. Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5
BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu-
lassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fir die in Anhang IV
der FFH-RL aufgefthrte Tier- und Pflanzenarten sowie fir die Européaischen Vogelarten
(europarechtlich geschitzte Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird fir diese relevanten Arten zu-nachst
untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestdénde des § 44 Abs. 1 BNatSchG erflllt sind
(vgl. auch Prifschema in Abbildung 1): Gemal § 44 ist es nach Absatz 1 verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren.

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéh-
rend der Fortoflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschltzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu zerstéren.

In den Ausnahmebestimmungen geman § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Ein-
schrankungen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des §
44 Abs. 1 Nr. 1 (Tétungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), wenn sie unvermeidbar sind und die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfllt wird.
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Abbildung 1 Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Prifung (Kratsch et al. 2010)

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG sind vom Gesetzgeber nicht abschlieBend definiert
worden, so dass eine fachliche Interpretation und Definition der fraglichen Begrifflichkeiten
zur Bewertung der rechtlichen Konsequenzen erforderlich wird. Die Verwendung dieser
Begrifflichkeiten im vorliegenden Fachgutachten orientiert sich an den in der Fachliteratur
vorgeschlagenen und diskutierten Definitionen (z. B. GUIDANCE DOCUMENT 2007, Kiel
2007, LANA 2009).
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2 Untersuchungsgebiet

Die Stadt Aichtal beabsichtigt mit dem Bebauungsplan ,HafnerstraBe“ eine Neugestaltung
im Bereich der HafnerstraBe im Ortsteil Neuenhaus. Das Plangebiet liegt zwischen der
HafnerstraBe und der Aich (Abb. 2).
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Abbildung 2 Das Plangebiet in Aichtal-Neuenhaus.

Auf der Planflache befinden sich ein Wohngebaude und ein Ladengeschéft, die nicht mehr
genutzt werden und leer stehen (Abb. 3). Zwischen diesen Gebauden besteht ein asphal-
tierter Parkplatz. Der Grinbestand setzt sich aus Fichten, mehreren Laubbaumen sowie
Strauchern und Hecken zusammen (Abb. 4). Die Gartenflachen sind nicht mehr gepflegt
und aufgelassen. Im Norden grenzt das Plangebiet an die Ufervegetation der Aich an.
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Abbildung 4 Gehdlzbestédnde sowie das mit Efeu Uberwachsene Wohngebaude Nr. 17
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3 Végel

3.1 Datenerhebung und Methoden

Fir die Erfassung der Vogelarten wurden 6 Begehungen im Zeitraum April bis Juli 2016
durchgefihrt (18.04., 08.05., 21.05., 10.06., 21.06. und 05.07.). Die Kartierungen erfolgten
wahrend der frihen Morgen- und Vormittagsstunden bzw. Abendddmmerung und den
Nachtstunden bei glinstigen Witterungsbedingungen. Fir den Nachweis schwer zu erfas-
sender Arten wurden Klangattrappen eingesetzt. Alle visuell oder akustisch registrierten
Végel wurden in eine Gebietskarte eingetragen und der Status der Vogelarten durch die
jeweiligen Aktivitatsformen protokolliert (Stidbeck et al. 2005). Aus diesen Daten wurde far
jede Art ein Gebietsstatus festgelegt.

3.2 Ergebnisse

Im Plangebiet und Kontaktlebensraum wurden insgesamt 11 Vogelarten nachgewiesen.
Eine Gesamtartenliste der im Gebiet nachgewiesenen Vogelarten mit Angaben zum Sta-
tus, Bestandstrend in Baden-Wirttemberg, rechtlichen Schutzstatus und zur Gilde (Nest-
standorte) ist in Tabelle 1 dargestellt. Alle nachgewiesenen Vogelarten sind durch Artikel 1
der EU-Vogelschutzrichtlinie europarechtlich geschatzt. Arten mit hervorgehobener arten-
schutzrechtlicher Relevanz sind in einer der folgenden Schutzkategorien zugeordnet

e in einem Anhang der EU-Vogelschutzrichtlinie

e streng geschuitzt nach BArtSchV

e in der landesweiten oder bundesweiten Roten Liste

e in der landesweiten oder bundesweiten Vorwarnliste

Abbildung 5 Revierzentren der Brutvogelarten im Plangebiet und angrenzendem Kontaktlebens-
raum. A - Amsel, B - Buchfink, Bm - Blaumeise, Gf - Grlinfink, Hr - Hausrotschwanz, Mg - Ménchs-
grasmucke, R - Rotkehlchen, Sti - Stieglitz, Z - Zaunkénig, Zi - Zilpzalp.
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Fir 10 Vogelarten liegen ausreichende Hinweise auf ein Brutvorkommen im Plangebiet
bzw. Kontaktlebensraum vor (Tab. 1). Alle vorkommenden Arten sind haufig und in ihren
Bestanden nicht geféhrdet (Tab. 1). Die Revierzentren dieser Arten sind in Abbildung 5
dargestellt. Brutvogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung konn-
ten nicht vorgefunden werden. Der Eichelhaher nutzte das Plangebiet ausschlieBlich zur
Nahrungssuche (Tab. 1).

Tabelle 1 Liste der nachgewiesenen Vogelarten fir das Plangebiet und den angrenzenden
Kontaktlebensraum.
Art Abk | Status | Gilde| Trend Rote Liste Rechtlicher Schutz
inB.-W. | B-W. | D EU-VSR | BNatSchG
Amsel A B zZw +1 — — — b
Blaumeise Bm B h +1 — — — b
Buchfink B B zw -1 — — — b
Eichelh&her Ei N zw 0 — — — b
Grinfink Gf B ZwW 0 — — — b
Hausrotschwanz Hr B g 0 — — — b
Mdnchsgrasmicke | Mg B zZw +1 — — — b
Rotkehlchen R B b 0 — — — b
Stieglitz Sti B Zw -1 — — — b
Zaunkdnig Z B b 0 — — — b
Zilpzalp Zi B b 0 — | = — b
Erlauterungen: Status: B Brutvogel
Abk. Abkirzungen der Artnamen N Nahrungsgast
Rote Liste D Gefahrdungsstatus Deutschland (Griineberg et al. 2015)
Rote Liste B.-W. Gefahrdungsstatus Baden-Wrttemberg (Bauer et al. 2016)
1 vom Aussterben bedroht
2 stark geféhrdet
3 geféhrdet Gilde: b Bodenbriiter
\ Vorwarnliste f Felsbriter
- nicht gefédhrdet g Gebaudebriter
EU-VSR EU-Vogelschutzrichtlinie h/n Halbhéhlen-/
| in Anhang | gelistet Nischenbriter
- nicht in Anhang | gelistet h Héhlenbriter
4 Zugvogelart nach Art. 4 Abs. 2 r/s Réhricht-/
BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz Staudenbriiter
b besonders geschiitzt zw Zweigbriter
s streng geschitzt
Trend in B.-W. Bestandsentwicklung 1985 - 2009 (Bauer et al. 2016)

+2 Bestandszunahme > 50 %

+1 Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %

0 Bestandsveranderung nicht erkennbar oder < 20 %
-1 Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 %

-2 Bestandsabnahme > 50 %
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3.3 Wirkungsprognosen und Ermittlung von Verbotstatbestanden nach § 44
BNatSchG

Alle europaischen Vogelarten sind europarechtlich geschitzt und unterliegen den Rege-
lungen des § 44 BNatSchG. Die Ermittlung der Verbotstatbestédnde nach § 44 (1) in Ver-
bindung mit Abs. 5 erfolgt unter Berlicksichtigung von Vermeidungs- oder Ausgleichmaf3-
nahmen. Nahrungshabitate unterliegen nicht den Bestimmungen des § 44 BNatSchG, un-
ter der Voraussetzung, dass sie keinen essenziellen Habitatbestandteil darstellen.

3.3.1 Verbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie
zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu ent-
nehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren.

Wirkungsprognose

Durch Gehdlzrodungen sowie den Abriss des Gebaudes HafnerstraBe Nr. 17 wahrend der
Brut- und Aufzuchtszeit der vorgefundenen Vogelarten, kbnnen unbeabsichtigt auch Vogel
und ihre Entwicklungsstadien (Eier, Nestlinge) getétet oder zerstért werden. Damit wére
der Verbotstatbestand nach § 44 (1) 1 BNatSchG erfullt.

Das Eintreten des Verbotstatbestands lasst sich vermeiden, indem die Gehdlzrodungen
und der Abriss des Gebaudes HafnerstraBe Nr. 17 auBerhalb der Brutzeiten, in den
Herbst- und Wintermonaten (Anfang Oktober bis Ende Februar) durchgefihrt werden.
Adulte Tiere kdnnen aufgrund ihrer Mobilitat flichten.

Am Gebaude des ehemaligen Ladengeschéafts konnten keine Brutvogelarten festgestellt
werden. Fir dieses Gebaude sind daher keine zeitlichen Einschrankungen flir den Abriss
zu beachten.

Die Verbotstatbestédnde des § 44 (1) 1 BNatSchG werden unter Beriicksichtigung der
vorgeschlagenen MaBnahmen nicht erfiillt.

3.3.2 Verbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der europdischen
Voogelarten wihrend der Fortoflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Wirkungsprognose

FOr die im angrenzenden Kontaktlebensraum nachgewiesenen Brutvbégel ergeben sich
sowohl wahrend der Bauausfihrung als auch nach Fertigstellung der Wohngebaude dau-
erhafte Stérungen durch Larm und visuelle Effekte (z. B. Baustellenverkehr, Bautatigkei-
ten, Verkehrslarm, anthropogene Nutzung), die den Reproduktionserfolg mindern bzw.
Vergramungseffekte entfalten kdnnen.

Bewertung
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes tritt ein, wenn sich infolge der Stérung
die PopulationsgréBe / der Reproduktionserfolg entscheidend und nachhaltig verringert.
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Far die im Umfeld des Plangebiets vorkommenden h&ufigen Arten, die regelmaBig auch
Siedlungsbereiche als Brutlebensraum nutzen, ist von einer relativ groBen Toleranz ge-
genlber solchen Stérungen auszugehen. Stérungen stellen somit fir in ihren Bestdnden
nicht geféahrdete Arten keinen relevanten Wirkfaktor dar (Trautner & Jooss 2008).

In ihrer Dimension sind die Stérungen nicht geeignet, die Erhaltungszustande der lokalen
Populationen der nachgewiesenen Brutvogelarten zu verschlechtern. So sind die Zweig-
briter (z. B. Amsel, Buchfink, Grinfink, Ménchsgrasmiicke, Stieglitz), die H6hlenbriter (z.
B. Blaumeise) und die am Boden oder in Bodenndhe britenden Arten (z. B. Rotkehlchen,
Zaunkonig, Zilpzalp) in Baden-Wirttemberg weit verbreitet, nicht gefahrdet und kommen
lokal in teilweise individuenreichen Populationen vor.

Fir die Nahrungsgaste ist das Plangebiet kein essenzielles Nahrungshabitat.

Da die zu erwartenden Beeintrachtigungen keine Verschlechterung der Erhaltungs-
zustande bewirken, flihren sie nicht zu einer erheblichen Stérung im Sinne von
§ 44 (1) 2 BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand nicht erfillt wird.

3.3.3 Verbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG
Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders
geschdtzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu besch&digen oder zu zerstéren.

Bewertung
In den Ausnahmebestimmungen gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Ein-

schrankungen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 (Tétungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerst6érung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), wenn sie unvermeidbar sind und die 6kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Zur Vermeidung der Ver-
botstatbestidnde nach § 44 (1) 3 BNatSchG kénnen grundsétzlich CEF-MaBnahmen im
Vorgriff auf das Bauvorhaben durchgefiihrt werden.

Ubiquitare Arten

Durch Gehélzrodungen und den Abriss des Gebaudes HafnerstraBe 17 werden einzelne
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der nachgewiesenen ubiquitédren Arten in Anspruch ge-
nommen. Auf Grund dieser geringen Betroffenheit von nur Einzelrevieren der vorkommen-
den Arten kann davon ausgegangen werden, dass diese in der ndheren Umgebung aus-
reichend adaquate und unbesetzte Ersatzhabitate finden kénnen. Ubiquitare Vogelarten
sind hinsichtlich ihrer Habitatanspriche wenig spezialisiert, derzeit noch weit verbreitet
und nicht geféhrdet. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt
im raumlichen Zusammenhang flr diese Arten gewahrt.

Die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Vogelarten im angrenzenden Kontaktlebensraum
werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt und kénnen weiterhin genutzt werden.

Die Verbotstatbestidnde des § 44 (1) 3 BNatSchG werden nicht erfiilit.
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3.4 Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen
3.4.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung

Der geeignete Zeitraum fir Gehdlzrodungen und den Abriss des Gebaudes HafnerstralBe
17 zur Vermeidung einer unbeabsichtigten Tétung oder Stérung von Brutvégeln ist Anfang
Oktober bis Ende Februar. Fir den Abriss des ehemaligen Ladengeschéfts sind keine
zeitlichen Einschrankungen zu beachten.

3.4.2 MaBnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich

Nicht erforderlich.

3.4.3 MaBnahmenempfehlungen

Durch die Flacheninanspruchnahme geht im Plangebiet ein Obstbaum mit Brutmdglichkei-
ten fir H6hlenbrlter verloren. Das Anbringen von 2 Nisthdhlen mit einer Einflugdffnung
von 32 mm im Gehdlzbestand der Aich ist eine geeignete MaBnahme, um die geringflgi-
gen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben fir in Baumhdéhlen britende Vogelarten zu
mindern.
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4 Fledermause
4.1 Methoden

Im Hinblick auf das Quartierpotenzial erfolgten Ubersichtserfassungen am 08.05. sowie
am 01.06.2016. Die Erfassung der Flederméause erfolgte durch konkrete Ausflugbeobach-
tungen an 2 Terminen (01.06. und 04.07.2016) sowie anhand von Detektorbegehungen
(Pettersson D240x). Zudem wurde stichprobenartig ein Batcorder (ecoObs) zur automati-
schen Erfassung von Fledermausrufen installiert. Der Batcorder zeichnete in den Zeitrau-
men 01.06. - 09.06. sowie 26.07. - 02.08.2016 jeweils in der ersten Nachthalfte (Hauptak-
tivititsphase der Flederméause) durchgehend auf. Die Lautaufnahmen und Sonagramme
wurden am PC mit Hilfe der Programme bcAdmin und BatSound analysiert.
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4.2 Ergebnisse

4.2.1 Artenspektrum, Aktivitatsschwerpunkte

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung konnten im Plangebiet insgesamt 4 Fleder-
mausarten nachgewiesen werden. Alle Arten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufge-
listet und demzufolge national streng geschitzt.

Tabelle 1 Fledermausarten im Untersuchungsgebiet

Wissenschaftl. Artname Deutscher Artname FFH § RLB-W RLD
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus v S 3 \
Nyctalus noctula GroBer Abendsegler v S i \'%
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus v (S [ *
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v s 3 *

Erlduterungen:

Rote Liste
D Gefahrdungsstatus in Deutschland (Meinig et al. 2009)
BW Gefahrdungsstatus in Baden-Wiirttemberg (Braun et al. 2003)
3 gefahrdet
i geféhrdete wandernde Tierart
\'% Vorwarnliste
* nicht gefahrdet

FFH Fauna-Flora-Habitatrichtlinie
v Art des Anhangs IV

§ Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Ver-
ordnungen
s streng geschitzte Art

Anmerkung: Eine Unterscheidung der Arten GroBe Bartfledermaus (Myotis brandtii) und Kleine Bartfleder-
maus (Myotis mystacinus) ist anhand von Rufsequenzen nicht méglich. Die in Baden-Wirttemberg duBerst
seltene GroBBe Bartfledermaus ist im relevanten Messtischblatt 7321 (TK 25) jedoch nicht gemeldet, so dass
im vorliegenden Fall das Vorkommen der Kleinen Bartfledermaus wesentlich wahrscheinlicher ist.

Das Artenspektrum ist eher gering und entspricht den Erwartungen fir Lebensraume mit
Gehdlzbestanden innerhalb von Siedlungsbereichen.

Im Rahmen der Detektorbegehungen und der automatischen Ruferfassung wurden in 17
Erfassungsnachten bzw. in 98 Erfassungsstunden insgesamt nur 366 Rufsequenzen er-
fasst. Das entspricht 3,7 Rufkontakten pro Stunde wéahrend der Hauptaktivitdtsphase der
Fledermause. Dieser Wert ist als geringe Aktivitat einzustufen. Etwa 94 % aller erfassten
Rufsequenzen entfallen auf die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus). Die Kleine Bart-
fledermaus (Myotis mystacinus) erreichte einen Anteil von 3,2 %, die Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii) und der GroBe Abendsegler (Nyctalus noctula) traten nur sehr ver-
einzelt auf.

Die geringe Fledermausaktivitat ist nur teilweise auf die ungtinstigen Witterungsverhaltnis-
se wahrend der automatischen Erfassungszeitrdume zurlick zu fuhren. Eine gréBere Akti-
vitat war wahrend der Detektorbegehungen an der Aich, auBerhalb des Plangebietes, re-
gistrierbar.
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Steckbriefe der Fledermausarten im Gebiet

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Die Kleine Bartfledermaus ist ein typischer Bewohner menschlicher Siedlungen, wobei sich die Sommer-
quartiere in warmen Spaltenquartieren und Hohlrdumen an und in Geb&uden befinden. Genutzt werden z. B.
Fensterladen oder enge Spalten zwischen Balken und Mauerwerk sowie Verschalungen. Im Juni kommen
die Jungen zur Welt, ab Mitte/Ende August I6sen sich die Wochenstuben wieder auf. Bevorzugte Jagdgebie-
te sind lineare Strukturelemente wie Bachlaufe, Waldrénder, Feldgehoélze und Hecken. Gelegentlich jagen
die Tiere in Laub- und Mischwaldern mit Kleingewassern sowie im Siedlungsbereich in Parks, Gérten, Vieh-
stallen und unter StraBenlaternen. Die individuellen Jagdreviere sind ca. 20 ha groB und liegen in einem
Radius von ca. 650 m (max. 2,8 km) um die Quartiere. In der Roten Liste Baden-Wirttembergs ist die Kleine
Bartfledermaus als gefahrdet eingestuft (Braun et al. 2003).

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Der GroBBe Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die vor allem Baumhdhlen in Waldern und Park-
landschaften nutzt. Der GroBBe Abendsegler jagt in groBen Héhen zwischen 10-50 m Uber groBen Wasser-
flachen, Waldgebieten, Agrarflachen sowie Uber beleuchteten Platzen im Siedlungsbereich. Die Jagdgebiete
kénnen mehr als 10 km vom Quartier entfernt sein. In Baden-Wirttemberg handelt es meist um Mannchen-
quartiere, Wochenstuben sind absolute Ausnahme. Weibchen ziehen zur Reproduktion bis nach Nordost-
deutschland, Polen und Siidschweden. Die Mannchen verbleiben oft im Gebiet und warten auf die Rickkehr
der Weibchen im Spatsommer, die Paarungszeit ist im Herbst. In Baden-Wrttemberg gilt der GroBe Abend-
segler als ,gefédhrdete wandernde Art", die besonders zur Zugzeit im Friihjahr und Spatsommer bzw. Herbst
auftritt.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Die Rauhautfledermaus ist eine typische Waldart, die in strukturreichen Landschaften mit einem hohen
Wald- und Gewasseranteil vorkommt. Besiedelt werden Laub- und Kiefernwélder, wobei Auwaldgebiete in
den Niederungen gréBerer Flisse bevorzugt werden. Als Jagdgebiete werden vor allem insektenreiche
Waldrénder, Gewasserufer und Feuchtgebiete in Waldern aufgesucht. Als Sommer- und Paarungsquartiere
werden Spaltenverstecke an Bdumen bevorzugt, die meist im Wald oder an Waldrandern in Gewdssernahe
liegen. Genutzt werden auch Baumhohlen, Fledermauskasten, Jagdkanzeln, seltener auch Holzstapel oder
waldnahe Gebaudequartiere. Die Paarung findet wahrend des Durchzuges von Mitte Juli bis Anfang Oktober
statt. Dazu besetzen die reviertreuen Mannchen individuelle Paarungsquartiere. Die Rauhautfledermaus
wird in der Roten Liste Baden-Wirttembergs als gefahrdete wandernde Art eingestuft, die in Baden-
Wiirttemberg nicht reproduziert, obwohl zumindest im Bodenseegebiet einzelne Reproduktionen nachgewie-
sen wurden.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Zwergfledermause sind Gebaudefledermause, die in strukturreichen Landschaften, vor allem auch in Sied-
lungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als Hauptjagdgebiete dienen Gewasser, Kleingehdlze sowie
aufgelockerte Laub- und Mischwalder. Im Siedlungsbereich werden parkartige Gehdlzbestande sowie Stra-
Benlaternen aufgesucht. Die Tiere jagen in 2-6 m Hbhe im freien Luftraum oft entlang von Waldréndern,
Hecken und Wegen. Die individuellen Jagdgebiete kénnen bis zu 2,5 km um das Quartier liegen. Als Wo-
chenstuben werden fast ausschlieBlich Spaltenverstecke an und in Gebauden aufgesucht, insbesondere
Hohlrdume hinter Fensterladen, Rollladenkasten, Flachdacher und Wandverkleidungen. Baumquartiere so-
wie Nistkédsten werden nur selten bewohnt, in der Regel nur von einzelnen Mannchen. Ab Mitte Juni werden
die Jungen geboren. Ab Anfang/Mitte August I6sen sich die Wochenstuben wieder auf. Gelegentlich kommt
es im Spatsommer zu ,Invasionen®, bei denen die Tiere bei der Erkundung geeigneter Quartiere zum Teil in
groBer Zahl in Gebaude einfliegen. Die Zwergfledermaus wird in der Roten Liste der Sadugetiere Baden-
Wiirttembergs (Braun et al. 2003) als geféhrdet eingestuft.
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4.2.2 Quartiere

Der Planbereich weist nur sehr wenige Baume mit Héhlungen und Spalten auf, die flr Fle-
dermause als Quartier geeignet waren. An den Gebauden sind Unterschlupfméglichkeiten
hinter den Fensterladen und im Efeubewuchs an der Hausfassade vorhanden. Aus der
Inspektion der wenigen Baumhohlen und Spalten mittels Endoskop gingen jedoch keine
Hinweise auf ein Fledermausquartier hervor. Auch an der Fassade der Gebaude (z.B. hin-
ter Efeu, Fensterladen oder Verschalungen) fanden sich keine Hinweise auf Fledermause.
SchlieBlich ergaben auch die Ausflugbeobachtungen an den Gebauden und im Gehdlzbe-
stand keinen Quartiernachweis.

Abbildung 8 Unterschlupfmdéglichkeiten fur Flederm&use hinter den Fensterladen
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4.3 Wirkungsprognose
4.3.1 Verbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
besché&digen oder zu zerstéren.

Im Eingriffsbereich sind zwar wenige Unterschlupfmdglichkeiten flr Fledermause vorhan-
den, allerdings liegen keine Hinweise auf ein Wochenstubenquartier oder ein Einzelquar-
tier vor. Grundsatzlich kann nicht ausgeschlossen werden, dass dennoch einzelne Indivi-
duen der nachgewiesenen Fledermausarten die vorhandenen Unterschlupfmdglichkeiten
im Sommer sporadisch als Tagesquartier nutzen. Zur Vermeidung der Verletzung oder
Tétung im Zuge von Abrissarbeiten oder Gehdlzrodungen mussen deshalb geeignete Zei-
ten berlicksichtigt werden. Geeigneter Zeitraum ist Anfang November bis Ende Februar.

Der Verbotstatbestand wird unter Berilicksichtigung der vorgeschlagenen MaBnah-
me nicht erfulit.

4.3.2 Verbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Die Stérung einer Wochenstube (Fortpflanzungsstatte) oder eines Winterquartiers durch
baubedingten Larm und Erschtterungen oder durch Licht ist nicht zu erwarten, da fir eine
Wochenstube oder ein Winterquartier im Planbereich keine Hinweise vorliegen. Die
Jagdaktivitat blieb im Untersuchungsgebiet an allen Erfassungsterminen gering. Insge-
samt ist davon auszugehen, dass Stérungen, die geeignet waren, den Erhaltungszustand
der lokalen Fledermaus-Populationen zu verschlechtern, nicht zu erwarten sind.

Der Verbotstatbestand wird nicht erfiillt.

4.3.3 Verbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.

Hinweise auf ein Wochenstuben- oder Paarungsquartier (Fortpflanzungsstéatte) oder auf
Winterquartiere liegen nicht vor. Allerdings sind zumindest gelegentlich genutzte Einzel-
quartiere fur die Arten Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus und Kleine Bartfledermaus in
den vorhandenen Gebaudespalten nicht auszuschlieBen. Bei einem Verlust von Ruhestat-
ten sind die Einschrankungen des Verbots zu priifen, die sich aus dem § 44 (5) BNatSchG
ergeben, wonach die 6kologische Funktion der Lebensstatten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfillt sein muss. Im vorliegenden Fall stehen den genannten Fledermaus-
arten weitere geeignete Ruhestatten in den angrenzenden Kontaktlebensrdumen in aus-
reichendem Umfang zur Verfigung.

Die Verbotstatbestinde nach § 44 (1) 3 BNatSchG werden nicht erflillt.
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4.4 Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

4.4.1 VermeidungsmaBnahmen

Um eine Tétung oder Verletzung von Individuen im Zuge der Baufeldfreimachung zu ver-
meiden, missen Rodungs- und Abrissarbeiten in der Zeit zwischen Anfang November und
Ende Februar erfolgen.

4.4.2 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen sind im vorliegenden Fall nicht erforderlich.
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